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Uvodem

Vazeni klienti a obchodni partnefi,

svs

v souvislosti se vstupem do nového roku Vam pfinasime nové vydani
Pravnich aktualit, ve kterém advokati nasi kancelare predstavuji vybér
legislativnich novinek, se kterymi je potfeba v nadchdazejicim roce
pocitat. Soucasné stru¢né upozornujeme na nékteré zajimavé zmény pfi
aplikaci prava v praxi.

JelikoZ neustale usilujeme o to, abychom nasim klientdm mohli nabizet
lepsi sluzby, od ledna 2017 jsme zahdjili uzsi spolupraci s danovym
poradcem JUDr. Ing. Jaroslavem Zahradnikem, Ph.D., diky které jsme
schopni pro vas zajistit poradenstvi rovnéZz v oblasti dafiového prava
a zpracovani ucetni agendy. Tento krok je logickym vyUsténim
dlouhodobé a Uspésné spoluprace advokatl kancelafe Davida
Kramného a lJifiho Novéka s Jaroslavem Zahradnikem pfi narocnych
obchodnich transakcich, v jejichz rdmci bylo potfeba zabyvat se nejen
otazkami prdvnimi, ale rovnéz dafiovymi a Ucetnimi. Véfime, Ze toto
spojeni ocenite zejména v souvislosti s pripravou a realizaci
naroc¢néjsich obchodnich operaci.

Tym advokatni kanceldfe Vitek a Mrazek Vam v novém roce preje
mnoho Uspéchd!

Mgr. David Kramny LL.M.
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Novela obc¢anského zakoniku

Zdkonoddrci jeSté pred koncem
loniského roku pfijali dlouho oce-
kdavanou a diskutovanou novelu
nového obcanského zakoniku,
zdkona ¢. 89/2012 Sbh. (déle jen
,obcansky zdkonik”). Tato novela
byla vyhlasena ve Shirce zakon(
dne 30. prosince 2016 jako zakon
¢. 460/2016 Sb. (dale jen ,,novela”)
a jejim cilem je vyresit alespon
nékteré problematické otazky
soucasné praxe tykajici se vykladu
a aplikace obcanského zdkoniku.

Tato novela tak napftiklad
s ucinnosti od 28. unora 2017
odstranuje stav pravni nejistoty ve
vztahu k formé plnych moci, kdyz
stanovi, Zze pokud je pro pravni
jedndani vyZzadovana forma verejné
listiny, postaci, pokud bude plna
moc ktomuto jednani udélena
v pisemné formé s ufedné ovére-
nym podpisem. Jiz tedy nebude
nutné udélovat plnou moc ve for-
mé notdiského zdpisu k jednanim
tykajicim se napfiklad obchodnich
korporaci. PInd moc ve formé
notarského zapisu tedy nebude
potfeba ani k zaloZeni spole¢nosti,
coz bylo mnoha notati dosud vy-
Zadovano a v praxi to Cinilo obtize
predevsim v pfipadech, kdy plnd
moc ve formé notarského zapisu
byla poZadovdna po subjektech
sidlicich v zahranidi.

Novela obcanského zdkoniku ma
rovnéz odstranit aplika¢ni a vykla-
dovy problém tykajici se nabyti
podilu jednim z manzel, nebot
vpraxi  vznikaly = pochybnosti
a odbornd verejnost byla nejed-
notnd v tom, zda pfi nabyti podilu

jednim z manzeld se stava clenem
spole¢nosti i druhy manzel ¢i nikoli.
Od 28. Unora 2017 se proto do
obcéanského zakoniku vklada véta,
Ze nabyti podilu nezakldadd ucast
druhého manzZela na této spolec-
nosti nebo druZstvu (s vyjimkou
bytovych druZstev), z¢ehoz je jiz
zcela zifejmé, Ze nabyti podilu jed-
nim z manZell nezaklada clenstvi
druhého manzela, ktery se tudiz
stdva opravnénym pouze ve vztahu
k majetkové hodnoté podilu.

Dale bude na zakladé této novely
sucinnosti od 1. ledna 2018
v ob¢anském zakoniku zakotveno
zakonné predkupni pravo spolu-
vlastnik(l, avsak pouze pro prevody
nemovitych véci, a to i beziplatné,
s vyjimkou prevodd osobam bliz-
kym, pfi kterych se tudiz zakonné
predkupni pravo neuplatni.

V dlsledku pfredmétné novely do-
chazi ke zménam i dalSich ustano-
veni ob¢anského zakoniku a rovnéz
k nezbytnym souvisejicim Upravam
dalSich zadkond, a to napfiklad za-
kona o verejnych rejstficich prav-
nickych a fyzickych osob, zakona
o zvlastnich  tizenich  soudnich,
notarského radu atd.

Mgr. Nikola Hlavata

Prvni novela zakona
o obchodnich spole¢nostech
a druistvech aneb zastoupeni
zaméstnanct v dozoréich ra-
dach v pohybu

Leden roku 2017 se do historie
zapiSe jako mésic, ve kterém ucin-
nosti nabyva prvni novela zdkona
¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spo-
leCnostech a druZstvech (dale jen
,2Gkon o obchodnich spoleénos-
tech”). Ackoli v zavéru roku 2016
Ministerstvo spravedInosti poslalo
do meziresortniho pfipominkové-
ho fizeni komplexni novelu zdkona
o obchodnich spoleénostech, jejiz
osud je vsak s ohledem na blizici
se volby do Poslanecké snémovny
spise nejisty, historicky prvni nove-
la zdkona o obchodnich spole¢nos-
tech jiz navidy zlstane spojena
s dlouhodobé diskutovanou zmé-
nou pravni Upravy tykajici se za-
stoupeni zaméstnancl v dozorcich
raddch akciovych spolecnosti.

Zatimco az do ucinnosti zdkona
o obchodnich spole¢nostech volila
dvé tretiny ¢len dozorci rady ak-
ciové spolecnosti s vice nez pade-
sati zaméstnanci valna hromada
ajednu tretinu zaméstnanci spo-
le¢nosti, pocinaje od 1. ledna 2014
zakon o obchodnich spole¢nostech
povinné zastoupeni zaméstnancl
v dozorcich radach akciovych spo-
le¢nosti zrusil a stanovil, Ze dozorci
rada ma tfi ¢leny a Ze pokud sta-
novy neurci jinak, tito ¢lenové jsou
voleni a odvoldvani valnou hro-
madou. Nikoli vSak na dlouho.

Dne 14.
ucinnosti

2017
novela

ledna
prvni

nabyla
zakona
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obchodnich spole¢nostech publi-
kovana ve sbhirce zakon( jako za-
kon €. 458/2016 Sb., ktera povinné
zastoupeni zaméstnancll v dozor-
¢ich radach akciovych spole¢nosti
do platné pravni Upravy vraci. Tato
novela stanovuje, Ze pokud ma
akciova spolec¢nost vice nez pét set
zaméstnancl v pracovnim pomeé-
ru, voli dvé tretiny ¢lend dozordi
rady valna hromada a jednu treti-
nu zaméstnanci spolecnosti. Sta-
novy mohou urcit vyssi pocet cle-
nG dozorci rady volenych zamést-
nanci, avsak tento pocet nesmi byt
vyssi, nez pocet clend volenych
valnou hromadou. Stanovy mohou
rovnéz urcit, ze zaméstnanci voli
Cast c¢lenl dozorci rady i pfi men-
$im poctu zaméstnancl spolec-
nosti, néZz pét set. Prislusna novela
doplfiuje ustanoveni § 448 zakona
o obchodnich spole¢nostech o dva
nové odstavce, které stanovi, Ze
pravo volit ¢leny dozor¢i rady maji
pouze zaméstnanci, ktefi jsou ke
spolecnosti v pracovnim pomeéru a
Ze ¢len dozor¢i rady zvoleny za-
méstnanci mdZe byt zaméstnanci
odvolan.

Dle  ptechodného  ustanoveni
predmétné novely musi akciové
spolecnosti s vice nez péti sty za-
méstnanci v pracovnim poméru
uvést ujednani svych stanov
o slozeni dozorci rady do souladu
s pfijatou novelou do dvou let ode
dne nabyti Ucinnosti této novely,
tedy do 14. ledna 2019. Neucini-li
tak dotcené spoleénosti dobrovol-
né, rejstfikovy soud je vyzve
k zajisténi napravy, k ¢emuz sou-
Casné urci primérenou lhltu. Ne-
bude-li naprava zajisténa ani na
zakladé takové vyzvy soudu, mize

soud dotéenou spolecnost bez
navrhu zrusit a nafidit jeji likvidaci.

S ohledem na relativné dlouhou
dobu, kterou zdkonodarce k pfi-
zpUsobeni se nové pravni Upravé
stanovil, neni potfeba béZet
k notafri za ucelem zmény stanov
hned zitra a mlzZe se vyplatit po-
¢kat na to, jaky bude osud kom-
plexni novely zdkona o obchodnich
spoleCnostech  predstavené na
konci lorfiského roku, a pripadné
dalsi zmény pak za ucelem minima-
lizace transakcnich nakladl realizo-
vat v jednom kroku.

Mgr. David Kramny LL.M.

Zména pfristupu pf¥i urcovani
vySe nahrady Skody na zdravi

Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky
zakonik, pojal nahrady pfri ublizeni
na zdravi znac¢né odlisné od ,staré-
ho“ obcanského zakoniku, kdyz
zrusil tzv. ndhradovou vyhlasku, ve
které byla Ujma na zdravi bodové
ohodnocena, aniz by vsak pro sta-
noveni vySe ndhrad za bolest
a ztizeni spolecenského uplatnéni
stanovil blizsi pravidla. Zajimavé se
ktéto otdzce vloriském roce
postavil Ustavni soud v nélezu

spis. zn. IV US 3122/15 ze dne
2.2.2016. Dle jeho ndazoru nelze
u Skod na zdravi (a to ani u skod,
ke kterym doslo pred ucinnosti
nového obcanského zdkoniku)
vychadzet pouze z ,bodového”
ohodnoceni, ale je nutno vzdy
zohlednit okolnosti ptipadu a sku-
te¢né nasledky. Dle nazoru Ustav-
niho soudu jsou soudy povinny
rozhodovat tak, aby odcinéni
vzniklé Ujmy bylo pfimérené, slus-
né a aby vyvaZovalo vytrpéné bo-
lesti a pfipadné ztiZzeni spolecen-
ského uplatnéni. Soudy maji od-
Skodriovat Ujmu na zdravi dle
Uvah, zdsadné se neodvijejicich
od tabulek a poétu bodl, nebot
takovy zplsob Ize povaZovat za
Spatny, nedlstojny a dokonce
protiustavni.

V reakci na zruseni ,nahradové
vyhldsky” vydal Nejvyssi soud Me-
todiku kndhradé nemajetkové
ujmy na zdravi. S ohledem na uve-
deny postoj Ustavniho soudu by
vSak ani dana Metodika neméla
slouzit k tomu, aby podle ni soudy
rozhodovaly spory o vysSi ndhrady
za Ujmu na zdravi; tato Metodika
by méla slouZit pouze jako neza-
vazné voditko pro ucely mi-
mosoudniho teSeni ndhrad Ujmy
na zdravi.

| sohledem na postoj Ustavniho
soudu lze jisté ocekdvat zvyseni
nahrad pti Ujmé na zdravi, ackoliv
zaroven bude rozhodovani soud
v téchto otazkdch méné predvida-
telné, nez jsme byli dosud zvykli.
Zda to bude ku prospéchu posko-
zenych ¢i nikoliv lze nyni téz-
ko odhadnout. Nezbyvd nez dou-
fat, Ze poskozeni se dockaji
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spravedlivé a dlstojné nahrady
v ramci soustavy soud( dfive nez
u Ustavniho soudu.

Mgr. Vanda Beringerova

Urcovani vySe nahrady Skody
na zdravi zptisobené pracov-
nim drazem

V ptedchozim ptispévku jsou dis-
kutovany obecné principy ndhrady
nemajetkové Ujmy na zdravi, kte-
rése vkontextu judikatorniho
a legislativniho vyvoje poslednich
dvou let specifickym zplsobem
dotykaji téZz nahrady Skody na
zdravi zplsobené pracovnim Ura-
zem.

Pfipomernime, Ze tato problemati-
ka méla byt komplexné feSe-
na zadkonem ¢. 266/2006 Sb.,
o Urazovém pojisténi zaméstnan-
ch, ktery sice platil od 1.7.20086,
avsak jeho ucinnost byla opako-
vané posunovana, az nhakonec
byl zakonem ¢. 205/2015 Sh. zru-
Sen. Vsouvislosti s tim doslo
k fadé zmén v oblasti Upravy na-
hrady Ujmy za pracovni udrazy
anemoci zpovoldni. Dosavadni
hmotnépravni Uprava nahrady
Skody za pracovni Urazy a nemoci
z povolani byla totiz po celé ob-
dobi 2006 - 2015 obsazena pouze
v pfechodnych ustanovenich z3-
koniku prace. Po mnoha diskuzich

odborné ineodborné verejnosti
doslo shora zminénym zdkonem
¢. 205/2015 Sb. ke zrudeni zdkona
o Urazovém pojisténi zaméstnan-
cl, ktery nikdy nenabyl Gcinnosti,
a k zafazeni Upravy odpovédnosti
zaméstnavatele za Urazy a nemoci
z povoldni zpét do zdkoniku prace,
konkrétné do ¢asti jedenacté, pod
oznacenim ,Ndhrada majetkové
a nemajetkové ujmy*“.

Novela zakoniku prace tak pfinesla
fadu zmén v oblasti odpovédnosti
zaméstnavatele za Urazy a nemoci
z povoldni. Nové se odskodiuje
i pozlistaly partner, ktery Zil se
zaméstnancem v registrovaném
partnerstvi, nové dochazi k vyslov-
né Upravé prdva na ndhradu
za ztratu na vydélku béhem pra-
covni neschopnosti i po skonceni
pracovni neschopnosti pro za-
méstnance vykondvajici zavislou
praci mimo pracovni pomér, tedy
na zdkladé dohody o pracovni ¢in-
nosti ¢i dohody o provedeni pra-
ce.Vneposledni fadé dochazi
k prodlouzeni vékové hranice pro
poskytovani nahrady za ztrdtu na
vydélku po skonceni pracovni ne-
schopnosti, a to az do doby, nez
vznikne poskozenému ndrok na
starobni dlichod, jestlize bude tato
vékova hranice vyssi nez 65 let.

Jelikoz doslo ke zruseni ,nahrado-
vé vyhlasky” ¢. 440/2001 Sh., bylo
tfeba pro ucely odSkodnéni pra-
covnich Urazl urcit nova pravidla.
Zmocnéni kvydani provadéciho
predpisu, ktery by stanovil vysi od-
Skodnéni za bolest a ztizeni spole-
¢enského uplatnéni je upraveno
v ustanoveni § 271c odst. 2 zako-
niku prace. Na zdkladé tohoto

zmocnéni bylo vydano nafize-
ni vlady ¢ 276/2015  Sb,,
o odskodriovani bolesti a ztizeni

spoleCenského uplatnéni zpUso-
bené pracovnim Urazem nebo
nemoci z povoladni. Toto nafizeni
vlady jiz reagovalo na Metodiku
Nejvyssiho soudu pfi stanoveni
vySe této ndhrady v obcansko-
pravnich vztazich. V oblasti pra-
covnépravnich vztahl sice nadale
plati, Ze se budou pracovni Urazy
hodnotit body, ale penézita ¢astka
za 1 bod byla zvySena ze 120 K¢ na
250 K¢. Timto nafizenim se také
u vétsiny pracovnich drazi a ne-
moci z povolani zvysil pocet bodl
k jejich hodnoceni.

Bez ohledu na toto nové nafizeni
vlady vSak musi mit zaméstnavatel
na zfeteli fakt, 7e nalez Ustavniho
soudu, vydany 2.2.2016 pod sp.
zn. IV. US 3122/15, je aplikovatel-
ny i na pracovnépravni vztahy.
Limitace odskodnéni Ujmy na
zdravi zpUsobené pracovnim uUra-
zem nebo nemoci z povolani tak
vlastné neni stanovena.

| naddle tedy plati trend, Ze se
zakonoddrci snazi vylepSovat po-
staveni zaméstnancl a posilovat
jejich prava. Druhou stranou této
mince je stale se zvysujici tlak na
zaméstnavatele v oblasti dodrio-
vani pravidel BOZP, zejména na
nastaveni bezpecnych pracovnich
procesl a na jejich kontrolu.

JUDr. Helena Mertova
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Ochrana osobnich
v evropském havu

udaja

V dubnu roku 2016 bylo prijato
nafizeni Evropského parlamentu a
Rady EU ¢. 2016/676 (dale jen
,harizeni”), jehoz ucelem je sjed-
noceni pravni Upravy ochrany
osobnich udajl v zemich Evropské
unie. Nafizeni k datu své ucinnosti
fakticky nahradi nyni G¢inny zakon
¢. 101/2000 Sb., o ochrané osob-
nich udajd. K tomu sice dojde az
25. kvétna 2018, to ale nezname-
na, Ze by nafizeni v letoSnim roce
bylo moiné prehlizet. Nafizeni je
oproti stavajici zdkonné pravni
Upravé podstatné podrobnéjsi
a zavadi zmény, které ovlivni ¢in-
nost vSech subjektd, které
s osobnimi daty fyzickych osob
jakymkoli zplsobem pracuji. Mezi
podstatné zmény patfi povinnost
vést zaznamy o vSech cinnostech
zpracovani osobnich udaji nebo
povinnost hlasit Uradu pro ochra-
nu osobnich Udaji (dale jen
Lurad”) bezodkladné zavaznéjsi
naruseni  interniho systému
ochrany osobnich Udaji. Nékteré
subjekty zpracovavajici osobni
Udaje jako soucast svého predmé-
tu podnikani (typicky subjekty,
které se zaméruji na cileny marke-
ting a reklamu a provadéji pfi
praci s daty, tzv. profilovani) bu-
dou nové mit povinnost vypraco-
vat posouzeni vlivu na ochranu
osobnich Udaji a konzultovat jej
s uradem. Nafrizeni téZ jasné sta-
novuje, ze mezi chranéné osobni
Udaje patfi i sitové identifikatory,
napft. IP adresa nebo cookies, Ize-li

podle nich identifikovat konkrétni
osobu. To bude znamenat pro pro-
vozovatele webovych stranek v CR
dosud nezakotvenou povinnost
zajistit si souhlas uZivatele s jejich
uzivanim,

Vyse uvedené predstavuje jen pfi-
kladny vycet zmén, které nafizeni
do praxe pfinese. O co vétsi je pfi-
nos téchto zmén pro subjekty
osobnich udajl, tedy pro ,obycej-
né lidi“, o to hmatatelnéjsi admi-
nistrativni bfemeno vytvafi pro ty,
kdo osobni uUdaje jakymkoli zpUso-
bem zpracovavaji. Mnoho podni-
katel(, ktefi si vedou nejriznéjsi
registry ¢i databdze, napfiklad se-
znamy klientl ¢i obchodnich kon-
taktl obsahujici jejich identifikacni
udaje, si ani neni védomo, Ze jsou-
li vtéchto seznamech uvedeny fy-
zické osoby, stavaji se Casto spravci
osobnich Gdajd. Ochrana osobnich
Udaju je dosud casto vnimana jako
néco, co se prilis nedotyka téch,
pro néz prace s daty neni podsta-
tou podnikani. Lze ale predpokla-
dat, Ze i tento pohled na véc se
zméni zejména ve svétle drakonic-
kych sankci za poruseni povinnosti
pfi spravé osobnich udajli, které
narizeni zavadi, a které mohou do-
sahnout az 20 milion{ euro.

S pocatkem nového roku povazu-
jeme proto za vhodné ptipome-
nout tuto problematiku, jejiz sys-
témové feseni bude pro fadu sub-
jektd nakladné, administrativné
narocné a zdlouhavé. Je proto jisté
Zadouci, zacit se ji vénovat
v pribéhu letosniho roku, neZ za
rok s hrlizou zjistit, Ze na uzpUso-
beni firemnich procesl zlstalo pfi-
li$ malo casu.

Mgr. Jifi Novak

Pozor na poftizovani kopii
obcanskych prakazt

V zavéru roku 2016 Ufad pro
ochranu osobnich udaji (dale jen
Lurad”) vyjadril své stanovisko
k pofizovani kopie obcanského
prikazu subjektu osobnich udajl
(fyzické osoby) a kinformacni
povinnosti podnikatel(l (spravcl
osobnich Udaja) vici subjektlim
osobnich udaja.

Spravce osobnich udajd je povi-
nen shromazdovat pouze ty osob-
ni Udaje subjektu Gdaju, které
odpovidaji stanovenému Ucelu
a pouze v rozsahu nezbytném pro
naplnéni tohoto ucelu. Pokud
podnikatel pofizuje kopie obcan-
ského prlikazu napf. pro ochranu
svych prav a prdvem chranénych
zajml nebo pro plnéni smlouvy
uzaviené se subjektem Udajl
(napf. kupni smlouva, smlouva
o dilo, ndjemni smlouva apod.) i
dodrZovani zakonné povinnosti
spravce osobnich Udajd, neni dle
stanoviska Ufadu nezbytné pofi-
zeni fotokopie celého obcanského
prikazu, nebot se jedna ve vztahu
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ke stanovenému ucelu zpracovani
o nadbyteCné a nepfimérené
shromazdovani osobnich udaja.

K naplnéni Gcelu zpracovani po-
sta¢i napf. zapsani identifi-
kacnich udaja a cisla obcanského
prikazu nebo pofizeni casteéné
kopie obcanského prikazu po-
moci $ablony, nikoliv zpracova-
ni veskerych udaji zapsanych
v obanském  pridkazu  (napf.
osobni Udaje manzelky, déti, které
nejsou osobnimi Udaji odpovidaji-
cimi stanovenému ucelu zpraco-
vani).

Ufad se vyjadFil také kotazce
vyZzadovani souhlasu  subjektu

osobnich udajl. V téch pfipadech,
kde je povinnost zpracovani uloze-
na primo zakonem, pripadné kde
zdkon stanovi pouze informacni
povinnost spravci osobnich udajd,
povaZuje ufad vyZadovani souhlasu
subjektu osobnich udaji za nadby-
teCné, zavadéjici a pro subjekt
osobnich Udaji matouci. Ze sku-
tecnosti, Ze je pro zpracovani jejich
osobnich udajd vyzadovan souhlas,
mohou subjekty osobnich udajl
dle nazoru uradu vyvozovat ne-
spravné zdavéry tykajici se tohoto
zadsahu do jejich soukromi.

V obou vyse popsanych pfistupech,
tedy jak v pripadé potizovani kopii
obcanskych priikaz( ve vétSim nez

nutném rozsahu, tak pfi vyZado-
vani souhlasu subjektu osobnich
udajii tam, kde neni nezbytny,
urad spatfuje poruseni zakona
uloZeni

smoznym nasledkem

pokuty.

JUDr. Svatopluk Herzan



